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NON A I’AUGHENTATION DES IMPOTS

Délégations au

Lundi 4 Février alors que le Conseil
Généra! de I'Oise discutait du budget
1974, plusieurs délégations porteuses
de centaines de pétitions exigeant le
blocage des impots ont été regues par
le président-député U.D.R., F. BENARD
et le secrétaire général de la préfec-
ture remplacant le préfet absent.

Dans cette délégation outre des re-
présentants de la population de Mon-
tataire et Nogent, et des travailleurs
d’Usinor et de Saxby, on notait la pré-
sence de M. TRIN, maire de Monta-
taire, Mime CARBON, maire de Saint-
Leu-d’Esserent, M. GUYOT, maire de
Saint-Maximin, M. MAILLET, maire de
Monchy-Saint-Eloi et M. LEFEBRE,
maire de Saint-Vaast.

Conseil Général

Face aux arguments « techniques »
de F. BENARD essayant d‘esquiver la
lourde responsabilité du pouvoir dans
la situation actuelle, plusieurs délégués
insistérent sur le fait qu'avec I'aug-
mentation du coiit de la vie, le poids
écrasant de la fiscalité, la situation
des travailleurs devenait intolérable, et
qu’en conséquence, ils demandaient au
Conseil Général de ne pas voter d'im-
pbts nouveaux.

Seuls les élus de Gauche ont
voté contre l‘augmentation du
budget et notre camarade Jean
SYLLA devait notamment décla-
rer :

Une déclaration de J. SYLLA,
Conseiller Général Communiste

Monsieur le Président,

Chers Collégues,

J’entrerai immédiatement dans le vif
du sujet.

En ce qui concerne les recettes on
constate une augmentation importante
du produit des centimes + de 24 %
par rapport a l‘année derniére.

Pour les dépenses, il apparait que
le pourcentage des charges par rap-
port aux charges totales est en dimi-
nution :

1) Pour la voirie le pourcentage est

de 23,79 au lieu de 24,57 en
1973 et 25,22 en 1972 alors que
maintenant le département sup-
porte une partie des dépenses
pour les Routes Nationales dé-
classées.

2) pour l'aide & l'équipement des

communes le pourcentage est de
10,68 au lieu de 11,66 en 1973
et 13,44 en 1971, etc...
alors que dans le méme temps l‘aide
a I'équipement pour I’Etat est en aug-
mentation.

Dans I'ensemble des moyens de fi-
nancement affectés aux équipements
collectifs, la part de |'Etat ne cesse de
diminuer au détriment des collectivités
locales. En vérité, on assiste a un
transfert important des charges de
I’'Etat sur les communes et les dépar-
tements.

Au niveau du département de I'Oise,
la note est lourde, puisqu’elle se chif-
fre a plusieurs millions de francs pour
les routes nationales déclassées, les
infrastructures routiéres en milieu ur-
bain, les télécommunications, la mise
a grand gabarit de |'Oise canalisée,
etc... ainsi qu'une part importante des.
frais de transport pour le ramassage
scolaire.

A ce sujet, j'ai relevé que la parti-.

cipation de I'Etat qui atteignait prés de
55 % de la dépense en 1973 ne repré-
sente plus que 48 % en 1974.

A toutes ces charges, s'ajoutent les
prix grevés. par l'inflation et par la
T.V.A. que le département supporte sur
tous ces achats et ses travaux.

A partir de cette situation je consi-
dere qu’il est urgent que I'Etat rende
aux communes et aux départements ce

qu’il prend dans leur budget et notam-
ment, il doit rembourser la T.V.A. com-
me il le fait aux sociétés. Ce ne serait
d‘ailieurs pas une innovation en Eu-
rope puisque c'est déjd le cas de la
Grande-Bretagne. Il faut aussi que
I’Etat prenne en charge intégralement
le fonctionnement des C.E.S. comme
la loi lui en fait obligation, augmente
sa participation pour les équipements
collectifs, définisse une nouvelle répar-
tition des charges et des ressources
entre |'Etat, la Région, le Département
et la Commune, et enfin qu’il donne
la possibilité aux Collectivités Locales
de recourir a des emprunts & faible
taux d'intérét et des remboursements
plus longs.

Avec la hausse des prix qui con-
nait un rythme vertigineux, avec les
impots de toutes sortes qui pésent
chaque année plus lourdement dans le
budget des familles avec les loyers et
les charges qui sont les plus élevés
d’Europe, et avec des salaires et pen-
sions insuffisants, les travailleurs, les
pensionnés et retraités connaissent de
graves difficultés.

Réaliste et sérieux, je ne rejette pas
la totalité des recettes et des dépenses
de ce budget, mais je considére ce-
pendant qu’il était possible d’'équilibrer
le budget sans aggraver la pression
fiscale. Il suffisait de refuser les trans-
ferts de charges de I’Etat que j‘ai dé-
noncés il y a quelques instants, d‘exi-
ger le remboursement de la T.V.A. sur
les achats et les travaux du départe-

. ment, etc...

Je ne ‘peux accepter de m’enfermer
dans le faux dilemme de gérer la pénu-
rie ou augmenter sans fin les impbts
et par conséquent je voterai contre le
budget.

‘Ainsi je me refuse a cautionner les
méfaits de la politique nationale qui
a des répercussions sur les populations
de notre département.

Permettez-moi de vous dire, en guise
de conclusion, que la véritable solution
& nos difficultés réside dans la trans-
formation profonde des structures éco-
nomiques et politiques du pays a la-
quelle le succés du programme com-
mun ouvrirait la voie.

H.D,
"‘oz- ?4




